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ZAPISNIK
Od dana 27. veljaCe 2024. godine 3
0 odrzanoj glavnoj raspravi kod Opc¢inskog suda u Sibeniku

Prisutni od suda: PRAVNA STVAR:
KreSimir Krni¢ Tuzitelj: Drago Zura ]
(sudac) TuZenik: Rivijera d.d. Sibenik
Radi: isplate

Valentina Stori¢
(zapisnicar)
Pocetak u 10,00 sati.

Rasprava je javna.

Za tuzitelja: punomocnik lvo Gregov, odvjetnik u OD Gregov & Gregov j.t.d. u Zadru,
dostava poziva uredno iskazana u spisu

Za tuzenika: stedajni upravitelj lvica Matas, odvjetnik u Sibeniku, dostava poziva
uredno iskazana u spisu

Punomocnik tuzitelja izlaze i predlaze kao u dosadasnjem tijeku postupka. Navodi da
mu je poznat sadrZzaj zadnjeg podneska tuZenika kojeg je tuzenik uputio sudu
26.veljace 2024.9., pa Ce se kratko ocitovati na taj podnesak. Prije toga, a s obzirom
na novu situaciju koja je nastala nakon pravomocnosti prve odluke, kako
prvostupanjske tako i drugostupanjske , a nova situacija je otvaranje ste€ajnog
postupka, prilagodava tuzbeni zahtjev toj situaciji pa on sada glasi:

"Utvrduje se da je osnovana trazbina tuzitelja Drage Zure prema tuzeniku Rivijeri d.d.
u stec€aju na isplatu iznosu od 50 tisu¢a eura sa pripadaju¢om zateznom zakonskom
kamatom, uskladenom s novim propisima odnosno pravilima Europske srediSnje
banke, koja kamata teCe od 05.veljaCe 2019.g. na navedeni glavnicni iznos, pa do
isplate, kao i trazbina koja se odnosi na troSkove ovog parni¢nog postupka u iznosu
navedenom u zadnjem podnesku tuzitelja, prema pridruzenoj specifikaciji troskova,
takoder sa pripadajucom zateznom kamatom koja teCe od dana objave presude.

Glede navoda iz podneska tuzenika od 26.veljace 2024.g. istiCe da su ti navodi vec
poznati i da ih je tuzenik isticao i tijekom dosadasnjeg postupka odnosno parnice, a
odnose se na znanje tuzitelja o vlasnistvu tre¢e osobe na separeu koji ima posebnu
katastarsku Cesticu, i to na znanje u vrijeme sklapanja aneksa.

Medutim ovdje je bitno Sto je navedeno u pravnom ugovoru Koji je za predmet
kupoprodaje imao cijeli hotel zajedno sa tom prostorijom u srcu hotela, a odgovornost
je tuzenika Sto kod oznacCavanja katastarskih parcela u tom poslovnom ugovoru nije
naveo i posebnu katastarsku parcelu za taj separe, buduéi da je i on predmet
kupoprodajnog ugovora u sklopu cijelog hotelskog kompleksa.

Aneks je sklopljen u vrijeme kada je tuZitelj doista znao za tre¢u osobu i njezin upis na
tom separeu, medutim sa aneksom se niSta nije promijenilo glede predmeta
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kupoprodaje izvrSenog puno ranije, tj. nije se promijenio sadrzaj koji obuhvaca i taj
separe.

Posebno punomocnik tuzitelja navodi da je tuZitelj prijavio ovu svoju trazbinu u
ste€ajnom postupku i da ju je steCajni upravitelj osporio pa je njegova proceduralna
obveza bila, a bez obzira na izjavljenu reviziju, a s obzirom na postojanje pravomocne
presude kojom je utvrdena ta trazbina tuzitelja, pokrenuti posebnu parnicu kao aktivna
stranka na utvrdenje ne postojanja te trazbine, $to tuzenik nikada nije ucinio. Stoga je
upitno njegovo pravo da sada u ovom postupku na pasivnoj strani osporava onu
trazbinu tuzitelja koja je pravomocno utvrdena presudama, a obzirom da kao aktivha
stranka u postupku tuZitelj odnosno njegov pravni slijednik u ste€aju nikada nije
pokrenuo takvu aktivhu parnicu na utvrdenje ne postojanja trazbine iz pravomocne
presude. Stoga je tuzitelj misljenja da je tuzenik prekludiran u svom pravu isticanja
nepostojanja tuziteljeve trazbine.

Punomocnik tuzitelja navodi da je tuZitelj spreman povudi tuzbu u ovoj pravnoj stvari,
kako strankama i njihovim punomocnicima, a posebno sudu ne bi nepotrebno davao
posao, a obzirom da je tuzitelj siguran da ne¢e moci naplatiti svoju trazbinu ¢ak i ako
uspije u ovoj parnici obzirom na financijsko stanje tuzenika. Ovo povlacenje tuzbe
tuzitelj bi izjavio samo i pod uvjetom da tuzenik ne trazi parnicne troSkove, odnosno da
svaka stranka snosi svoje troSkove.

Stec€ajni upravitelj tuzenika izlaZe i predlaze kao i tijekom dosadasnjeg raspravljanja,
a posebno kao u podnesku od dana 26.02.2024.g.

U odnosu na netom iznijete navode punomocénika tuzitelja, ste€ajni upravitelj izjavljuje
da je ovaj postupak nastavljen u skladu sa pravomoc¢nim rijeSenjem Trgovackog suda
u Zadru kojim su utvrdene i osporene sve ispitane trazbine te da u tom pravcu nema
nikakve prekluzije na strani ovog tuZenika, a 5to se moze utvrditi i uvidom u predmetno
rieSenje Trgovackog suda u Zadru.

isto tako, s obzirom da je punomocnika tuzitelja izjavio da bi u ovoj pravnoj stvari
povukao tuzbu ukoliko tuzena ne bude trazila parni¢ni troSak, steCajni upravitel;
tuzenika predlaze da se ovo roCiste odgodi za jedan razuman rok kako bi stecCajni
upravitelj o tom prijedlogu mogao obavijestiti sud i ste€ajne vjerovnike, odnosno ovisno
o njihovoj odluci na ovoj prijedlog steCajni upravitelj ¢e pravovremeno obavijestiti sud.

Sud donosi
RjeSenje

1. Danasnje rociste glavne rasprave odgada se za dan za dan 17. travnja 2024.
godine s poc¢etkom u 11,00 sati, soba 2/1 suda Sto prisutni primaju na znanje
potpisom i primitkom danasnjeg rociSnog zapisnika.

2. Nalaze se ste€ajnom upravitelju tuzene da pravodobno izvijesti sud o prijedlogu
tuzitelja glede povlacenja tuzbe.

DovrSeno u 10,20 sati.
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Sudac:
KreSimir Krni¢

Zapisnicar:
Valentina Stori¢

Punomocnik tuzitelja:

Ivo Gregov, odvjetnik

Stecajni upravitelj tuzene:
Ivica Matas, odvjetnik



